GNOZEOLOGIA (TEORIA POZNANIA, EPISTEMOLOGIA )

Filozoficka nduka o poznani

Otazky:

Co je poznanie?

Mozeme vobec nieco poznat?

Aké su hranice poznania?

Ako poznavame?

Co je pravda?

Je pravda poznatelna?

Existuje pravdivé poznanie alebo mame len mienky a
subjektivne viery a presvedcenia?

Ma pri poznavani primat rozum alebo zmysly?

MozZeme vobec nie¢o poznat’?

» Skepticizmus tvrdi: svet je nepoznatelny, pravdivé poznanie nemozné. Ak by existovala pravda,
je nepoznatelna.

Pyrrhén z Elidy (4.-3. stor. pred Kr.) tvrdil, Ze o veciach nemdZeme vediet, aké su, preto je lepie zdrzat
sa sudu (epoché) a dosiahnut’ pokoj mysle (ataraxia).

» Dogmatizmus tvrdi: vSetky pravdy o svete su fixne/nemenne dané, pravda je istd na 100 percent
(;,a MY ju mame*)

» Relativizmus: pravda je relativna, ciastocné poznanie mozné. Nase poznanie je individualne,
kultarne a dejinne podmienené. Preto je pravda pre kazdého ina. Je subjektivna.

Sofista Protagoras (5. stor. pred Kr.): ,,Clovek je mierou vsetkych veci® (antropologicky i individualne)
Teda, ¢o sa javi pravdivé jednému, je prernho pravdivé. Sofisti vo vSeobecnosti zdoraziovali, Ze poznanie

aj moralka su zavislé od dohody, perspektivy a situdcie. Nietzsche, postmodernisti (Lyotard, Derrida),
antropologovia ako F. Boas, R. Benedictova (kultarny relativizmus).

Ako poznavame? Dve zakladné filozofické doktriny su racionalizmus a empirizmus.

%

1) RACIONALIZMUS
Jedinym hodnovernym zdrojom poznania je ROZUM a korektné (logicky spravne) MYSLENIE



Racionalizmus tvrdi, Ze primarny zdroj poznania je rozum, napriklad logické zakony myslenia, Platonové
vrodené idey ¢i vrodené Struktury mysle.

Zmysly su omylné a musia byt korigované rozumom.

Racionalisti veria, Ze existuju urcité¢ pravdy o svete, ktoré moézeme spoznat’ nezavisle od zmyslového
vnimania (prostrednictvom deduktivneho myslenia a rozumovej analyzy).

Krucové principy racionalizmu:
1. Déraz na rozum a jeho schopnost’ korektného myslenia (napr. dedukcia, analyza)

2. Existencia vrodenych idei

(vrodenost’ = psychologicky pojem, hovori o povode)

Mnohi racionalisti zastavaju nazor, ze urcity druh poznania je vrodeny a teda ma pévod v nasej mysli.
Rozum ma napriklad prirodzenti schopnost’ chapat’ matematické principy, akonahle sa aktivuje myslenie
(0 je menej ako 1). Descartes napr. tvrdi, Ze poznanie ,,ja som" a mySlienka Boha su vrodené.

3. A PRIROI poznanie: poznanie nezavislé od skusenosti

(a priori - je epistemologicky pojem, opisuje sposob a podmienky jestvovania poznatkov v nasej mysli)
Apridrne znamena doslova pred-skisenostné. Nie je o povode, ale 0 zdovodneni: o tom, ¢i k poznaniu
potrebujeme empirické data. Napriklad pravdy matematiky (ako 2+2=4) alebo principy logiky su platné
bez ohl'adu na to, ¢o sa deje v zmyslovom svete, st to univerzdlne pravdy.
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RENE DESCARTES

(1596 - 1650)

Otec moderného racionalizmu,

franciizsky filozof a matematik, jeden z kl'icovych
zakladatel'ov ,,modernej filozofie*

a ranej vedeckej revolucie.

"Brusil SoSovky, pozoroval hviezdy, pitval mrtvoly,
experimentoval s magnetmi, cital, premyslal a pisal v
snahe spojit nase poznanie

do jednotného celku." (Thomson, 5)

Narodil v roku 1596 v La Haye en Touraine (dnes Descartes). Studoval u Jezuitov (La Fléche), ¢o mu
dalo silny zéklad v matematike. Ziskal pravnické vzdelanie v Poitiers (1616). Po kratkej vojenskej sluzbe
a cestach (okolo 1618—-1620) sa zacina zaoberat’ problémom jednotnej vedy a jej principov (Rozpravy o
metode). Po odsudeni Galilea (1633) Descartes stiahol z vydania svoj kozmologicky spis Svet. Zil dlhé
obdobie v Holandsku, kde mal viac intelektualnej slobody a pokoja na pisanie. Tu vydal svoje hlavné
dielo Meditationes de prima philosophia (Meditacie o prvej filozofii, 1641) a Principia philosophiae
(Principy filozofie, 1644). Ku koncu zivota sa venuje téme vasni (Vasne duse). Na pozvanie kralovnej
Kristiny odchadza do Svédska a za niekol’ko mesiacov zomiera na zapal pl'ic.



Spolocensky a intelektudlny kontext — zapas medzi dvoma svetonadzormi (cirkevnym vykladom sveta a
rodiacou sa experimentalnou vedou)

Obdobie konca 15. az zaCiatku 17. storocia je charakteristické vnutornymi otrasmi v krest’anskej Europe:
reformacia (Luther a rok 1517 - 95 téz, kritika predavania odpustkov a i.), protireformacia, konflikty
medzi protestantmi a katolikmi, snaha Cirkvi udrzat’ si autoritu. V neskorSom stredoveku dominovalo
scholastické myslenie (aristotelizmus, tomizmus) a to zabezpecovalo, ze filozofia, prirodné vedy a ich
interpretacia boli pevne viazané na vyklad Pisma a autoritu cirkevnej doktriny. (V roku 1663 dala Cirkev
Descartove spisy na zoznam zakéazanych knih.)

Vyznamny milnik bol objav knihtlace (Johann Gutenberg, 1450). Jej rozSirenie po Eurdpe
umoznilo Sirenie tradicnych i novych myslienok. Vd’aka knihtlaci sa vedecké spisy, traktaty a diskusie
mohli dostat’ k $irSej verejnosti. Sirili sa nové astronomické, fyzikalne &i matematické poznatky,
atmosféra doby sa menila, ¢lovek tazil po slobodnom poznavani.

Doraz na experiment, meranie a matematizacia prirody

Vedci ako Kepler, Galileo, Descartes a neskor Newton sa sustred’ovali na kvantitativny pristup k prirode,
na mechanické vysvetlenia jej procesov a matematické zakony. To sa nezhodovalo s tradi¢nym
aristotelsko-tomistickym pristupom, ktory vysvetloval svet pomocou metafyzickych a teologicky
akceptovatel'nych pojmov. Katolicka Cirkev disponovala institiciami na kontrolu u€enia: existovala
inkvizicia a Index zakazanych knih. V praxi to znamenalo, ze vedec, ktory otvorene prezentoval nové
hypotézy alebo teorie (napr. heliocentrizmus) mohol byt obvineny z kacirstva a prist’ o Zivot. Preto mnohi
vedci (vratane Descartesa) koncipovali svoje texty opatrne alebo svoje prace nepublikovali. Descartes
vedel o updleni Bruna a neskor bol svedkom obzZaloby a domaceho vizenia Galilea, ktory podporoval
heliocentrizmus. Galileo po sidnom procese ustupil a verejne odvolal svoje ucenie, aby sa vyhol tvrd§im
sankciam. Descartes sa preto vyhybal provokativnym tvrdeniam.

Novi myslitelia (Galileo, Bacon, Descartes a d’al$i) zacali presadzovat’ ndzor, Ze poznanie prirody
musi byt’ zaloZené na pozorovani, experimentoch, merani a rozume a zZe interpretacie Biblie by nemali
zasahovat’ do prirodovednych tvrdeni. Jedna z obrannych stratégii novych myslitel'ov bola mySlienka, ze
Boh stvoril dve ,,knihy*: knihu Biblie a knihu prirody. Biblia mé byt’ o duchovnych i moralnych pravdach,
kniha prirody o zakonoch matematiky, geometrie a fyziky; nemdzu byt’ vo vzajomnom konflikte. Takyto
pristup obhajuje 1 Descartes: prirode (i telu) vladnu zakladné mechanizmy, ktoré st pochopitel'né a
vysvetliteI'né rozumom, o dusu nech sa stard Cirkev.

V novovekom kontexte (najmi po 17. storoci) vznika predstava, Ze prirodné javy su v principe
matematicky popisatel'né: zakony pohybu, sily, rychlosti, proporcii a vztahov medzi veli¢inami st
zakladom prirodnych vied. Tendencia je prirodu ,,matematizovat* a redukovat’ jej chapanie na
matematické vzorce, geometrické tvary a mechanické modely. Matematika sa stiva ,,prvym
Jjazykom* prirody, ¢o umoznilo rozvoj exaktnej vedy. Descartes veril, Ze matematika je najistejSim
zékladom poznania prirody, lebo matematické dokazy (v geometrii Ci algebre) poskytuji jasnost’ a

nepochybnost’ poznatkov, ide o presné vzt'ahy medzi jasne definovanymi pojmami.

Sny a poslanie racionalistu Descartesa

Descartes mal tri sny (z 10. novembra 1619), ktoré ho podl'a jeho vlastnych slov nasmerovali na projekt
hl'adania ,,pevnych zékladov vedy*. Descartes povazoval sny za ,,znamenie Prozretel'nosti*, myslel si,




ze Boh mu prostrednictvom nich zjavuje poslanie obnovit’ vedu a ukazat’ cestu k ,,jednotnému poznaniu®,
ktoré by spojilo vSetky dovtedajsie discipliny. Vyzva znie: ,,Opusti zauzivané autority, pochybuj o
vSetkom, a z rozumu vybuduj novy, pevny systém poznania.“ On sam to nazyva ,,vocatio ad scientias *,
teda povolanie k vedam. Zaujimavy paradox: Descartes, otec modernej racionality, zacal svoj projekt na
zaklade snov, teda iracionalneho zazitku.

Descartes zacina hl'adat’ neotrasite'ny bod, ISTOTU, ktora nebude zavisiet’ od Ziadnej externe;j
autority. Pre Descartesa, poznanie ma byt univerzalne, raciondlne a systematicke. Zakladné pravidlo jeho
filozofie znie: verit by sme mali iba tomu, ¢im sme si uplne isty. A istota sa dosiahne cestou rozumu.

| MEDITACIE O PRVEJ FILOZOFII

Jeho metodickad skepsa bola naozaj revolucna idea, ktora pomohla oslobodit’ generdcie myslitelov zo
zajatia stredovekéeho krestanského myslenia.* (Thomson)

Ale ¢o ak tento
Meditacie maji Sest’ dielov (Sest meditacii). Predstavuja pocit je podvod?
intelektualnu cestu smerom od radikalnej pochybnosti k poznaniu
istot, ktoré maju slazit’ ako zéklad pre vedu.

Ciel’: odstranit’ vSetky neoverené presvedcenia, pred-sudky, a tak
dospiet’ k jasnym a zretelnym idedm, ktoré sa stanti neotrasiteI'nymi
zakladmi poznania.

Co je to najistejsie, o com urcite nemézeme pochybovat”?
Descartes je presvedceny, ze poznanie musi byt zalozené na istote
a istotu ziskame odstranenim vSetkého neistého = metodicka
skepsa. Zacina tym, Co vSetko sa da spochybnit. Ide troma cestami, kazda radikdlnejSia ako ta
predchadzajlca:

1) Zmysly nas mozu klamat’. Veci sa nam ¢asto javia inak, ako skutoéne si. Poznanie, ktoré ma byt ISTE,
musi byt preto zaloZené na rozume, nie na zmyslovych vnemoch. Zmysly nas klamu: vidime v lese palicu
a myslime si, Ze je to had.

2) A ¢o ak len snivam, Ze som Descartes a sedim pri ohni a nie je to realita? Nemame spolahlivé kritérium
na rozligenie medzi bdenim a snom. Ako viem, kedy snivam a kedy nie? Co ak prave snivam, Ze bdiem?
Akakol'vek situdcia moze byt len ilGizia, sen, program (Matrix).

3) A &o ak ma niekto klame? Co ak mi niekto alebo nie¢o vytvéra virtudlnu realitu a Zijem v iluzii? Tu
Descartes zavadza tzv. hypotézu ,,zlovol'ného démona.* Ide o predpoklad, ze existuje mocny podvodnik,
ktory nas systematicky klame, dokonca aj v najzdkladnejSich principoch nasho sveta, teda aj v
matematike a logike. (Aj matematika a logika tu na chvil'u vypadavaji z hry!)

DESCARTES MEDITUJE

Nic nie je isté? Ostava vobec nieco isté, ked’ aj objektivna realita okolo miia méze byt len prelud ¢i klam
démona? Descartes metodicky spochybnil existenciu objektivneho sveta. Tato pochybnost’ mu ma
paradoxne sluzit’ k tomu, aby dokézal obh4jit’ zaklady objektivity sveta a vedy (fyziky), ktora ho skiima.

Objavuje jedinu istotu:

Ja ale pochybujem, a ked’ pochybujem, myslim, myslim teda som.*

Existencia mysliaceho vedomia sa neda spochybnit’, preto je jedinym zékladom pravdivého poznania.
Vo filozofii zapocal liniu tzv. subjektivneho vychodiska, ktoré ma slazit’ pre ukotvenie objektivneho
poznania (neskor nadvdzuje Husserl a fenomenologia).



MYSLIACE VEDOMIE = RES COGITANS je jediné nespochybnitel'né vychodisko poznévania.

Pre Descartesa ,,myslenie* zahfiia celt Skalu mentalnych stavov. Res cogitans (vec mysliaca) znamena:
racionalne uvazovanie, predstavivost, vnimanie, emocionalne prezivanie, pochybovanie i vol'u. Moje
»SOM* je nespochybnitelné — aj ked” zavriem oc¢i, aj ked” snivam, aj ked’ ma klamu; stale som to ja,
moje vedomé vnimanie.

Obrat - Boh ako garant pravdivosti vonkajSieho sveta

Po tom, Co Descartes prichadza k jedinej istote, istote existencie vlastného mysliaceho vedomia, skiima
toto vedomie d’alej: o sa este samoevidentne nachddza v mojom vedomi?

Urobi zvlastny obrat, za ktory byva kritizovany: zavedie samoevidentnost' idey Boha vo svojej
mysli. Descartes rozvija dokaz, ze idea dokonalého bytia obsahuje samotnu jeho existenciu (ako
vlastnost’), rovnako ako geometricka definicia trojuholnika obsahuje to, Ze jeho vntitorné uhly majua 180°.

Boh teda existuje, je dokonaly a dobry, no ako taky ma nemdze klamat, teda nemoze mojim
zmyslom podstvat’ neskuto¢ny svet. MoZem doverovat’ jasnym a zretel’nym ideam (ktoré pochadzaju
od Boha) ako pravdivym, v prvom rade geometrii a matematike. Tento moment je rozhodujtci:
poznava, Ze niektoré poznanie je spol'ahlivé.

Descartes na zaklade objavenia garanta objektivity (Boha) vyvodil, ze svet je objektivny a na
tejto objektivite moze zalozit’ svoju fyziku a vSeobecne, moze sa bez obav robit’ veda (uz nie je v rozpore
s krestanstvom).

No ak je Boh dokonaly, preco existuje omyl? Descartes tvrdi, Ze omyl vznikd z nespravneho
pouzitia slobodnej vole tam, kde rozum nema jasnost’. Vracia sa teda ku krest'anskému uceniu slobody
vole ako zdroja omylu a zla.

Pochybnost’ ako néstroj: METODICKA SKEPSA
metodicky spochybiiujem pravdivost’ vSetkého; napokon pridem k nieomu, ¢o sa nedad spochybnit’

Metodou mu je 1) spochybnenie a odmietnutie neistého poznania, d’alej 2) tzv. "intuicia" (priamym
nespochybnitelnym vhlad - ako napr. Ze ,,som*) a 3) naslednd dedukcia.

Dedukcia (deductio) je pre Descartesa kI'i¢ovy pojem jeho metody a jeden z ddlezitych pilierov jeho
racionalizmu a filozofického skumania vSeobecne. Nie je to len pojem z logiky, ale spdsob, ako
dosiahnut’ istotu v poznani, ktoré sa v prvom rade opiera o rozum. ,,Pod pojmom dedukcia rozumiem
vSetko, co sa nutne vyvodzuje z inych veci, ktoré su isté a zndme... Pod dedukciou rozumiem taky
nepretrzity pohyb mysle, ktorym s istotou usudzujeme, Ze jedna vec vyplyva z inej.*

Dedukcia = raciondlny postup, pri ktorom sa z istych pravd (jasnych a zreteI'nych) nutne vyvodzuja
d’alSie pravdy.

| Ontologicky a antropologicky dualizmus

Mysel’ (res cogitans) a telo (res extensa) su dve rozne substancie s odliSnymi vlastnostami.

Mysel’ je nemateridlna, mysli; telo je rozpriestranené, podriadené fyzikadlnym zakonom. Ako spolu tieto
dve kvalitativne odlisné substancie interaguji? Velky problém, ktory riesi $iSinkou mozgovou, dnes
epifyzou, neskdr vo filozofii mysle ide o ,,mind-body problem®.



Descartesova nauka o vasnach duSe (Vasne duse, 1649) je jeho posledné filozofické dielo, v ktorom
systematicky vysvetl'uje, ako dusa a telo na seba vzajomne poOsobia, ked’ prezivame emocie (vasne).
Je to pokus zjednotit’ filozofiu, psychologiu a fyziologiu a zaroven vyriesit' ,,body—mind problem* z
praktickej, etickej stranky.

,Vasen* (passio, franc. passion) znamena doslova to, co dusa #rpi (trpne znasa) v dosledku telesnych
pri¢in. Vasne su dusevné stavy vyvolané telom, teda na rozdiel od ¢isto intelektualnych myslienok (napr.
matematickych pojmov) vasne vznikaju zo spojenia duse s telom.

Descartes si predstavuje, ze telo funguje mechanicky (ako stroj) a dusa pdsobi prostrednictvom
mozgu, konkrétne zo §iSinky mozgovej (epifyza), ktort povazuje za miesto spojenia duse/mysle a tela.
Vonkajsi podnet (napr. nebezpecenstvo) vyvola Specificky pohyb v tele a informuje dusu. Dusa potom
reaguje, citi strach, hnev, radost” atd’. Ide o obojstranny vzt'ah: telo pdsobi na dusu (vasne), dusa moze
usmeriovat’ telo (vol'ou).

Descartes rozliSuje Sest’ ,,zakladnych* vasni, z ktorych vznikaji vSetky ostatné: obdiv, laska,
nendvist’, tizba, radost’ a smutok. Hoci vasne ,,pochadzaju z tela“, ¢lovek nie je ich otrokom. Rozum a
vola (t. j. dusa) mdézu véasne ovladat’, usmerniovat’ alebo kultivovat’. ,,Najlepsim liekom proti vSetkym
vasnivym nepokojom je pravé poznanie seba samého a pevné rozhodnutie konat spravne.” Descartes je
predchodca modernej psycholdgie emoécii — uz to nie su ,,pokuSenia®, ale prirodzené stavy tela a duse.

2) EMPIRIZMUS

Empirizmus hovori, ze skutoénym hodnovernym zdrojom poznania st ZMYSLY a konkrétna
SKUSENOST, aZ potom rozum.

EMPIRIA=SKUSENOST

KTlacové principy empirizmu

1. Skusenost” ako zdroj poznania

Empirici veria, ze 'udsk4 mysel je na zaciatku Cista, bez akychkol'vek vrodenych idei alebo vedomosti
(Casto sa pouziva Lockov termin ,,tabula rasa®). VSetko, ¢o ¢lovek vie, ziskava postupne prostrednictvom
sktsenosti a interakcie so svetom.

2. Aposterioriorne poznanie

A POSTERIORI = po skusenosti, vyplyvajuce zo skusenosti

Zmysly nés neklam, poskytuji rozumu data nevyhnutné k pravdivému poznavaniu sveta.

Zakladné zmysly = zrak, sluch, hmat, ¢uch, chut’ (veda dnes hovori o d’alSich - vnimanie tela, casu,
polohy a pod.)

Vsetky vedomosti o svete mame vd’aka skusenosti zmyslov a naSej schopnosti vnimat’ a pozorovat’ svet
okolo nas.

3. Indukcia
Zakladny poznévaci proces je indukcia — na zaklade konkrétnych pozorovani a skiisenosti formulujeme
vSeobecné pravidla alebo zavery. Napriklad, po pozorovani mnohych pripadov, Ze jablko padé zo stromu



na zem, mdézeme vyvodit’ vSeobecné pravidlo o gravitacii ako to urobil legendarne Newton. Ak vidim
iba biele labute, vytvorim z toho vSeobecny zaver ,,vSetky labute su biele* (ale nie st... slabost’ indukcie,
musel by som vidiet’ naozaj vSetky labute).

Indukcia: z jednotlivych pripadov — v§eobecné
4. Overitelnost: Empirici trvaji na tom, ze poznanie musi byt overiteI'né prostrednictvom skusenosti.

Ak nie¢o nemozno vnimat’ alebo pozorovat’, nie je mozné to s istotou poznat. Doélezité pravidlo pre
rozvoj vedeckej metody.

Predchodcovia:
ARISTOTELES: ,,Vietko poznanie za¢ina vnimanim.*

FRANCIS BACON (1561-1626)

je predchodca empirizmu, otec experimentalnej vedy.

Bol anglicky filozof, pravnik a Statnik. Pdsobil eSte v
obdobi scholastiky (stredoveka filozofia zalozend na
Aristotelovi a cirkevnom ucenti).

Bacon presadzuje novy idedl poznania: Poznanie ma
vychadzat’ zo skusenosti, nie z autorit. Bol odporcom
Spekulativnych metafyzickych systémov.

V diele Novum Organum (1620, Novy organon) Bacon

predstavil svoj novy vedecky pristup. Poznanie sa ma za¢inat’ pozorovanim faktov a ich systematickym
zhromazd’ovanim. Zo skusenosti sa ma induktivne, dosledne, postupne a pomaly, vyvodit’ vSeobecny
zaver, napr. prirodny zakon.

Nevyhnutné je odstranenie predsudkov (nazyva ich idoly), pretoze tie sposobuji vazne chyby v mysleni
a skimani. Slovo idol (lat. idolum) u Bacona znamena klamlivy obraz, predstavu alebo predsudok, ktory
znejastiuje alebo deformuje pravdivé poznanie. RozliSuje Styri idoly (modly myslenia). Dnes sa Casto
interpretuju ako kognitivne predsudky/skreslenia (biases, napr. confirmation bias, negativity bias a
pod.), ktoré¢ maju paralely v modernej psycholégii a kognitivnych vedach.

1) Idola tribus (idoly kmenia/rodu)
"Rozum ludského rodu je ako krivé zrkadlo, ktoré meni a prevracia obraz veci, namiesto toho, aby ho
verne odrazalo,* hovori Bacon.

Ide o predsudky vlastné vSetkym I'ud'om ako druhu. St sposobené samotnou l'udskou prirodzenostou
(napr. zjednoduSovanie, prili$ rychle zovSeobecnovanie, antropocentrizmus).

Priklad:



Antropocentrizmom je tendencia vidiet’ ¢loveka ako pupok sveta. V Baconovej dobe vladlo presvedcenie,
ze Zem je stredom vesmiru (Ptolemaiov model vesmiru) a Ze vSetko je o nas...

Mame tiez tendenciu selektovat’ fakty ¢i dokazy, ktoré nam dévaju za pravdu, dnes sa hovori o
,,confirmation bias* (priamy psychologicky ekvivalent Baconovho idolu rodu). Priklad: vedec, ktory veri,
ze vitamin C lie¢i prechladnutie, bude si viac v§imat’ stadie, ktoré to potvrdzuju a ignorovat’ tie, ktoré to
vyvracaju.

Ludia robia prili§ rychle zavery na zaklade niekolkych prikladov. Ak stretneme troch
neprijemnych uradnikov, uzavrieme, ze vSetci Uradnici st arogantni. To je chyba myslenia. Na taky zaver
potrebujeme vacsiu skupinu a opakované skimania.

2) Idola specus (idoly jaskyne)

Idoly jaskyne su predsudky jednotlivca, ktoré ziskava najmd vychovou, neskdr profesiou a inymi
zivotnymi vplyvmi. Zahfnaju tiez temperament, d’alej ctu ¢i strach voci autorite, konkrétne skusenosti
jedinca, kultirne a ndbozenské predporozumenia, subjektivne tizby a pod. Inymi slovami, kazdy z nés
ma svoju ,,mentalnu jaskynu®, z ktorej vidi svet nie taky, aky je, ale taky, aky sa mu javi cez jeho osobné
kognitivne filtre. Je ddlezité poznat’ svoje osobné nastavenia (skreslenia) a prekrocit’ ich smerom k
pravdivému poznaniu nezavisle od osobnych preferencii a sklonov.

Priklad: Vedec, ktory sa dlhé roky venuje jednej tedrii, mé ju rad, veri jej, ma sklon vSetko vidiet' cez jej
ramec a odmieta konkuren¢né vysvetlenia (napr. privrzenci Newtona odmietali Einsteinovu tedriu
relativity). Matematik ma sklon vSetko vidiet' v Cislach, aj to, ¢o sa ¢islami neda vyjadrit’ (napr. estetické
¢i etické javy). Ekondm hodnoti spolocnost’ len podl'a rastu HDP. atd’. Pesimisticky ¢lovek vyhladdva
spravy o katastrofach, ktoré potvrdzuju jeho pohlad na svet. Nabozensky zalozeny clovek casto
interpretuje ndhodné udalosti ako znamenia. Skeptik zasa v kazdom vyskume hl'ad4 chybu, aj ked’ je
metodicky korektny.

3) Idola fori (idoly trhu)

Tieto omyly pochadzaju z komunikacie a nespravneho pouZitia jazyka. Slova st ,.trhom* vymeny
poznania (myslienok, slov). MoZu vSak realitu vdzne deformovat’, ak s nepresne definované, nejasné,
obrazné (napr. nejasné pouZitie slova energia, Boh, laska a pod.).

1) Slova bez veci: slova, ktoré pomenuavaju nieco, ¢o v realite vobec zmyslovo/hmotne neexistuje. Ide o
metafyzické a teologické pojmy ako ,,substancia“, ,,forma®, ¢i ,,duSa®, ktoré sa Casto pouzivaju bez
jasného obsahu.

2) Zmitené a viacvyznamove slova: pojmy, ktoré maju viaceré ¢i obrazné vyznamy, no l'udia ich
pouzivaju, akoby boli jednozna¢né (napr. ,,energia®, ,,inteligencia®, ,,normalny*, ,,ego*) Kazdé odvetvie
ich chape inak, kazdy ¢lovek ich chéape inak. Slovo ,,Boh*, napriklad, kazdy z nas chape inak, ma pod
tymto slovom iny obsah. Tieto jazykové idoly sposobuji, Ze l'udia diskutujuo o slovéch, nie o
faktoch/veciach, ¢o spdsobuje chaos.

Dnesné priklady:

Slova ako ,,energia“ ¢i ,,vibracie® sa v ezoterike pouzivaji bez exaktného vedeckého vyznamu.
Vyjadrenia ako ,,pozitivna energia‘“ zneji vedecky, ale referent (redlna vec) chyba, len vagne odhadujeme,
¢o sa tym mysli.

Ako podl'a Bacona bojovat proti idolom trhu
1. Presne definovat’ pojmy: kazdy vedecky pojem musi mat’ jasny vyznam a vztah k skdsenosti.



2. Skumat’ veci, fakty, skisenosti, nie lipnit’ na slovach: pozorovanie ma mat prednost pred
terminologiou

3. Overovanie komunikacie: rozhovor vedcov ma byt oprety o empirické data, nie o recnictvo,
potrebuji narabat’ s rovnakymi pojmami a definiciami, inak chaos

4. Vyhybanie sa prazdnym metaforam, rétorike, emocionalnej reaktivite na slova a pod. Jazyk vo
vede nema posobit’ na emocie (ako v poézii), ale na objasnenie, musi byt’ exaktny.

4) Idola theatri (idoly divadla): slepé prijimanie autorit, dogiem a hotovych myslienkovych systémov
(filozofickych ¢i nabozenskych / ideologickych). St ako divadelné predstavenia, hotové modely sveta,
ktoré prijimame bez kritického myslenia.

Galileo bol donuteny odvolat’, ze Zem sa toc¢i okolo Slnka, pretoze autority boli v zajati omylu: typicky
idol theatri dogmatického systému.

Idoly divadla sa aj dnes prejavuji napriklad v nazoroch, ktoré odmietaju tie fakty, ktoré sa nehodia
do dan¢ho obrazu sveta (napr. zjednodusovanie izraelsko-palestinskeho konfliktu na vel'mi priamociary
narativ).

Moderné spolo¢nosti ziji v mnohych informac¢nych divadlach (média, socidlne siete, reklama).
Internetové ,,informacné bubliny* vytvaraju alternativne javiska reality, kde 'udia ,,zija* svoj systém vier
(algoritmus vam bude navrhovat’ vzdy to, ¢o zapada do vasho obrazu sveta).

Aj veda mdze vytvarat’ svoje ,,divadla®, ked’ sa z tedrie stane nedotknutel'na paradigma. Freudova
psychoanalyza sa dlhé roky povazovala za ,,vedecku pravdu®, no v skuto¢nosti ostavala v mnohych
bodoch bez empirickej overitelnosti.

Bacon varoval: ,, Rozum je ochotny sa klanat autorite ako kralovi na javisku.

Liekom na vSetky idoly mé byt samostatné kritické myslenie, jasna a ¢astd komunikacia s odbornou
komunitou, spravne pouzivanie terminov a jazyka vSeobecne, metodicka skepsa, odvaha nespoliehat’ sa
na autority a vystupit’ z paradigmy ak treba, dosledny experiment a meranie...

Zmysel a ciel’ vedy
Podl'a Bacona, veda ma byt praktickd. Cielom poznania je zlepSenie I'udského Zivota.
Vyhlasil slavnu vetu ,,Scientia potentia est* (Poznanie je moc)

Sam sa zaujimal o experimentalnu metddu, hoci v zarodkoch.
Bacon podporoval empiricky vyskum a zber tdajov najmi v
oblastiach fyziky, mediciny a biologie. Spolupracoval s
ucencami v Londyne a tuZzil po vzniku vedeckych inStiticii;
neskor sa na jeho ideach zakladala Royal Society of London,
(1660).

Zivotopisec pise, Ze v zime roku 1626

Bacon premyslal, ¢i moze chlad zabranit’ kazeniu mésa. Kupil
kur¢a, napchal ho snehom, aby overil svoj napad. Pri tom vraj
prechladol a o par dni zomrel na zapal pl'ac.
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Hlavny predstavitel’ empirizmu
Britsky myslitel John Locke (1632-1704)

Hlavné dielo: Esej o ludskom rozume

Odmieta vrodené idey (kritika Descarta), ¢lovek sa nerodi s vedomostami ¢i moralnymi principmi.
Mysel je pri narodeni Cista ako TABULA RASA (ako nepopisana Cista tabul’a), na ktoru sa pomocou
zmyslovej skusenosti zapisuje poznanie.

Nic nie je v nasom rozume, co by predtym nebolo v zmysloch.
Dolezité je pozorovanie, zmysly, data. Tento pristup je dolezity pre VEDU.

Psychické obsahy vznikaji na zéklade sktisenosti:

1) vnimanie vonkajsich predmetov ("sensation")

Rozlisuje primarne kvality (velkost, pocet, poloha, tvar - objektivne) a sekundarne (farba, vona, chut’ -
v nasSej mysli, subjektivne).

2) vnimanie vnutornych predmetov ("reflexion"/ dnes introspekcia - pozorovanie dusevnych stavov ako
spomienka, chcenie)

Locke je tiez povazovany za otca moderného liberalizmu.
V diele Dve pojednania o viade tvrdi, Ze T'udia maji
prirodzené prava (na zivot, slobodu a majetok).

Vlada existuje na zaklade spoloc¢enskej zmluvy, teda so
suhlasom l'udu. Ak vlada porusSuje tieto prava, I'ud ma
pravo na odpor. Tieto myslienky priamo ovplyvnili napr.
aj Deklaraciu nezavislosti USA (1776)

Locke presadzoval nabozensku toleranciu: tvrdil, Ze Stat
nema nutit’ I'udi k viere.

Podporoval rozumové chapanie viery, tzv. deizmus (Boh
stvoril svet, ale viac do neho nezasahuje).

Cirkev a stat musia byt oddelené.




SUBJEKTIVNY - OBJEKTIVNY

Subjektivny

Subjektivno sa vztahuje k nieComu, €o je zaloZené na osobnych pocitoch, nazoroch, preferenciach, alebo
skusenostiach. To znamena, Ze je to nieco individudlne a méze sa lisit’ od ¢loveka k ¢loveku. Napriklad,
nie¢o mdze byt subjektivne vnimané ako krasne alebo Skaredé na zaklade osobného vkusu.

V ramci filozofie sa subjektivnost’ vztahuje na skiisenost’ alebo perspektivu jednotlivca — teda to, ¢o
je ,,vlastné subjektu®. Ja = Subjekt

Objektivny

Objekt = predmet

Objektivne sa vztahuje k nieComu, ¢o je zalozené na faktoch, dokazoch alebo realite, nezavisle od
osobnych ndzorov ¢i pocitov. Objektivne hodnotenie je také, ktoré sa snazi byt’ neutralnym a nestrannym.
Napriklad, vyska hory alebo vysledky vedeckého experimentu st objektivne fakty, pretoze st meratel'né
a nezavisia od osobného nazoru.

Filozoficky objektivne znamena to, ¢o je nezavislé od individuadlneho vedomia alebo subjektu —
teda to, ¢o je ,,vonkajSie“ a vo vztahu ku vSetkym vnimajicim subjektom rovnaké.

Objektivita sa Casto spaja s myslienkou pravdy (najmé vedeckej pravdy), ktora je nezavisla od
subjektivnej sklisenosti a vyjadruje realitu, ktora je vseobecne platnd. 2+2=4 je objektivne matematické
tvrdenie, na ktorom sa objektivne zhodneme. Ci mam rada matematiku alebo nemam, to je mdj
subjektivny problém.
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